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Ein heikles Abwagen
fiir den kiinftigen
Hochwasserschutz

Schorndorf Der geplante Riickhalteraum Urbach/Schorndorf stofbt
auf Kritik von Naturschiitzern. Von Oliver Hillinger

ie Remsist normalerweise ein ruhi-
D ges Fliisschen, bei Hochwasser hin-
gegen ein brausender Strom. Seit
17 Jahren versucht der Wasserverband
Rems durch den Bau von Riickhalterdumen
kiinftige Uberflutungen zu verhindern. Ein
solches geplantes Projekt, mit einem Stau-
volumen von gut einer Million Kubikmeter,
fithrt nun zum einem Streit zwischen den
Planbehorden des Wasserverbandes in
Schorndorfund 6rtlichen Naturschiitzern.
Wiirde der Riickhalteraum zwischen
Urbach und Schorndorf gebaut, wiirde das
Schéden fiir eines der hochwertigsten Na-
turschutzgebiete im mittleren Remstal
bringen, sagt Wolfgang Bogusch vom Na-
turschutzbund Schorndorf (Nabu). Laut
einer Untersuchung aus dem Jahr 1997 sei
das Becken verzichtbar. ,Wir machen
Hochwasserschutz fiir das gesamte Rems-
tal, nicht nur fiir Schorndorf®, hielt Roland
Kuhn vom Wasserverband Rems unléngst
in einer Sitzung des Technischen Aus-
schusses der Stadt Schorndorf dagegen.
»,Der Riickhalteraum Urbach/Schorndorf
ist das Becken mit der grofiten Wirkung*.
Um das Problem zu verstehen, hilft in-
des ein Blick auf das grofite Hochwasser der
vergangenen Jahre. Vor rund vier Jahren,
am 13 Januar 2011, erreichte
die Rems in Schorndorf mit

LEsistbeim

Allerdings umgeht diese Sichtweise eine
Besonderheit: Das Becken Urbach/Schorn-
dorf, welches man in der Daimlerstadt be-
flirwortet, staut kein Wieslaufwasser auf.
Das Fliisschen flief3t unterhalb des geplan-
ten Damms in die Rems. In den Wieslauf-
teilorten Miedelsbach und Haubersbronn
gibt es zurzeit keine Hochwasserplanung,
die aktiv vorangetrieben wird. Stattdessen
forciert das Rathaus eine Umfahrungsstra-
e um Miedelsbach. Erste Entwurfsskizzen
zeigen, dass die Trasse das Wieslauftal dort
durchschneiden soll, wo eigentlich reich-
lich Platz fiir Riickhaltebecken wire.

Zurzeit sei die Hochwassergefahr fiir
Haubersbronn und Miedelsbach nicht ge-
bannt, sagt Wolfgang Bogusch vom Nabu.
Seit dieser Woche hat die Landesanstalt fiir
Umwelt, Messungen und Naturschutz
(LUBW) neue Hochwassergefahrenkarten
fiir die beiden Orte im Internet veroffent-
licht. Sie zeigen, dass deren Gewerbegebie-
te im Falle einer Jahrhundertflut massiv in
Gefahr wiren. ,,Das ist dramatisch mehr,
als in den alten Karten angegeben wurde®,
sagt Wolfgang Bogusch.

Er wundere sich, warum so viel Nach-
druck auf das Becken Urbach/Pliiderhau-
sen gelegt werde, wenn es dem Wieslauftal
mit seinen , fragwiirdigen Stra-
Renprojekten” keine Entlas-

einem Pegel von 5,22 Meter Hochwasserschutz tung beim Hochwasserschutz
ihren historischen Hochst- bringe, sagte der Griinen-
stand. Seinerzeit kam die Ge- total anstrengend, Stadtrat Wilhelm Pesch im
fahr jedoch nicht vom Osten. den Konsens Technischen Ausschuss. Das

Die kleine Wieslauf, die Ru-
dersberg und die beiden
Schorndorfer Teilorte Mie-
delsbach und Haubersbronn
durchfliefdt, schwoll nach Re-
genfillen und Schneeschmelze bedrohlich
an. Etliche Keller standen im Wieslauftal
unter Wasser, auch die Stadt Schorndorf
hatte an der Wieslaufeinmiindung zu
kidmpfen - wihrend das iibrige Remstal
glimpflich davonkam.

Die Flut war Wasser auf die Miihlen der-
jenigen, die besseren Hochwasserschutz
forderten. Nordlich von Rudersberg sind
die beiden Becken Glasofen und Mittel-
bach entstanden, {iber den Riickhalteraum
Oberndorf und die Form dessen Dammes
wird zurzeit in Rudersberg noch kontro-
vers diskutiert. Nach anfianglichen Wider-
stinden hinsichtlich des Riickhalteraums
Urbach/Pliidderhausen einigte sich der
Wasserverband mit der Gemeinde Pliider-
hausen. Die selbe hohe Priorititsstufe be-
kam indes vor zwei Jahren das Becken Ur-
bach/Schorndorf zugebilligt. Mehr noch:
Der Wasserverband liefd bei Versuchen der
Universitit Stuttgart am Modell testen, ob
man mit diesem Damm nicht auch noch
mehr Wasser aufstauen konnte, ndmlich
eine Million Kubikmeter. ,,Wir brauchen je-
den Kubikmeter Riickhalteraum®, betont
der Schorndorfer Baubiirgermeister And-
reas Stanicki.

zu suchen.”

Der Schorndorfer
OB Matthias Klopfer

Becken sei iiberraschend auf
die Agenda gesetzt worden,
wihrend es fiir Weinstadt,
Lorch oder Pliiderhausen kei-
ne Projekte mit einer derarti-
gen Prioritit gebe, wie Pesch anmerkte.

Uberraschend heftig fiel dazu die Ant-
wort des Schorndorfer Oberbiirgermeis-
ters Matthias Klopfer aus, der als Vorsit-
zender des Wasserverbandes Rems fun-
giert. ,Es gibt keinen Kuhhandel beim
Hochwasser®, sagte der OB sehr energisch.
Eine solche Zuschreibung mache ihn ,,fas-
sungslos®, wo doch das gemeinsame Planen
und Abstimmen eine ,,miihevolle Aufgabe“
sei. Dass er , fragwiirdige Straflenprojekte®
fordere, nannte Klopfer ,eine Unterstel-
lung®. Die Hochwasserschutzprojekte sei-
en immer eine Abwigung von Naturschutz
und Hochwasserschutz. ,Ich lebe von
Glaubwiirdigkeit“, betonte Klopfer, es sei
zudem ,,beim Hochwasserschutz total an-
strengend, den Konsens zu suchen®.

Die Frage, warum zurzeit keinerlei
Hochwasserschutzprojekte in Haubers-
bronn und Miedelsbach verfolgt werden,
liefen die Verantwortlichen des Wasser-
verbandes Rems in der Sitzung des Techni-
schen Ausschusses unbeantwortet. Das
Wieslauftal habe seinen eigenen Wasser-
verband, sagte Roland Kuhn. Sollten dort
Probleme auftreten, miisse mit dieser Ins-
titution das Gesprich gesucht werden.

Ddmme wie dieser bilden Riickhalterdume fiir Hochwasser . Ein solches fiir das mittlere

Remstal geplante Projekt gerdt nun in die Diskussion. Foto: Stoppel /Archiv
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